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Bases théoriques du projet de recherche

- Sous utilisation des systèmes d’aide à la réussite


- Variation de l’impact en fonction du type d’aide


- Evaluations de l’impact trop peu nombreuses


- Travaux conduits surtout dans le monde anglo-saxon


- Problème de l’assignation aléatoire
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Bases théoriques du projet de recherche

- Sous utilisation des systèmes d’aide à la réussite


- Variation de l’impact en fonction du type d’aide


- Evaluations de l’impact trop peu nombreuses


- Travaux surtout conduits dans le monde anglo-saxon


- Problème de l’assignation aléatoire

↪︎ Modèles statistiques économétriques pour prendre en compte les facteurs co-variants 
     (Matching, Propensity score matching, Méthodes de «difference-in-difference»)

Etude de l’impact d’un dispositif d’aide à la réussite 
(PASM) sur le parcours académique de primo-inscrits 

dans un cursus universitaire de BA1 à l’ULB
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L’échantillon de départ de 67% inclura des étudiants 
qui ont obtenu un indice moyen de compétence ≥ 
10/20. Cette démarche a du sens dans le contexte de 
l’aide à la réussite, car un certain nombre d’étudiants 
qui réussissent le test diagnostique échouent tout de 
même leur première année.

La moitié du groupe visé recevra les propositions 
d’aide à la réussite collectivement, l’autre moitié 
recevra les propositions individuellement. Cette 
assignation se fera de manière aléatoire. 



Hypothèses de recherche

- H1 : Pour des profils d’étudiants comparables, le groupe PASM+A devrait réussir mieux que le groupe PASM 
sans A, tout deux devant mieux réussir que le groupe non PASM.


- H2 : Engagement dans PASM plus élevé après une information donnée individuellement que collectivement 


- H3 : A long terme, réorientations éventuelles plus réussies pour étudiants PASM que non PASM



Premiers résultats
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Premiers résultats

SBSEM Faculté de pharmacie Faculté des sciences

N Moyenne Écart-type N Moyenne Écart-type N Moyenne Écart-type
Niveau de prérequis disciplinairesa 277 11.5 3.53 176 7.61 2.51 433 10.8 3.41
Niveau de prérequis langagiersb 307 10.7 1.82 180 11.2 2.12 377 11.6 1.89
Niveau de prérequis méthodologiquesc 195 28.7 7.56 172 31.5 7.58 347 26.0 8.32
Niveau de prérequis numériquesd 253 18.0 4.91 165 20.6 4.23 361 20.0 4.93
Crédits acquis en fin d’annéee 612 40.1 37.1 239 45.9 36.5 614 30.7 37.6

1. Description de l’échantillon

Faculté N Total

Étudiants non PASM

SBSEM (ECON) 468

1132Faculté de pharmacie 180

Faculté des sciences 484

Étudiants PASM

Renforcement

SBSEM (ECON) 12

54

101

Faculté de pharmacie 35

Faculté des sciences 7

Renforcement + Allègement

SBSEM (ECON) 3

47Faculté de pharmacie 13

Faculté des sciences 31

Tableau 1. Étudiants PASM/Non PASM

Tableau 2. Niveau de prérequis à l’entrée dans le parcours et pourcentage de crédits acquis en septembre 

Note :  
aScore sur 20 
bScore sur 20 
cScore sur 47 (≤29/≥30) 
dScore sur 27 (≤ 20/>20) 
ePourcentage du nombre de crédits acquis sur le nombre de crédits inscrits dans le PAE 



Premiers résultats

Crédits acquis en septembre
SBSEM Faculté de 

pharmacie
Faculté des 

sciencesr p r p r p
Niveau de prérequis disciplinaire 0.458 < .001 0.439 < .001 0.410 < .001
Niveau de prérequis langagiers 0.271 < .001 0.213 <.01 0.280 < .001
Niveau de prérequis méthodologiques 0.071 > .05 0.010 > .05 0.073 > .05
Niveau de prérequis numériques 0.024 > .05 0.096 > .05 0.069 > .05

Figure 1. Niveau de prérequis disciplinaires x Crédits 
acquis en septembre (SBSEM) 

Figure 2. Niveau de prérequis disciplinaires x Crédits acquis en 
septembre (Faculté de pharmacie) 

Figure 3. Niveau de prérequis disciplinaires x Crédits acquis en 
septembre (Faculté des sciences)) 

2. Quelques corrélations

Tableau 3. Crédits acquis en septembre en fonction du niveau de prérequis



Premiers résultats

SBSEM Faculté de pharmacie Faculté des sciences
t p t p t p

Niveau de prérequis 5.4856 < .001 2.9887 0.004 6.0555 < .001
Genre (F-M) 1.7924 0.075 -0.4597 0.647 1.9090 0.057
Nationalité (BE – Hors BE) -0.0223 0.982 -0.8557 0.395 1.0843 0.279
ISE (≤5 - ≤17) 0.0308 0.975 -0.3912 0.697 0.5241 0.601
ISE (≤5 - ≥18) 0.4074 0.684 0.4654 0.643 0.8850 0.377
Redoublement (À l’heure – En retard) 1.2143 0.226 1.7371 0.087 4.3386 < .001
Titre du CESS (Général – Autres) 2.1867 0.030 0.3698 0.713 0.0285 0.977
Bourse (Non boursier – Boursier) 0.1038 0.917 -0.8430 0.402 1.1710 0.242

SBSEM Faculté de pharmacie Faculté des sciences

p R2 p R2 p R2

<.001 23.6% <.05 24.6% <.001 23.6%

3. Modèles de régression

Tableau 5. Modèle de régression expliquant le pourcentage de crédits acquis en septembre

Tableau 4. Variance expliquée par le modèle



Premiers résultats

Figure 4. Modèle de médiation (SBSEM) Figure 5. Modèle de médiation (Faculté de pharmacie) Figure 6. Modèle de médiation (Faculté des sciences))

4. Modèles de médiation 



Premiers résultats

- Problème de l’assignation non aléatoire

↪︎ Modèles statistiques économétriques pour prendre en compte les facteurs co-variants 
     (Matching, Propensity score matching, Méthodes de «difference-in-difference»)

Groupe PASM (N = 101)

Groupe NON PASM (N = 1132)

1 ≈
Notes pré-
requis disc.

…

2

3

4

79

80

81

XNP = XPASM = 

1 appariement

x 100

Moyenne de % de 
crédits acquis : 33 28
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Perspectives

- DONC : première évidence de l’effet positif de la participation à PASM 

- Suites :


- Obtenir le fichier complet pour 2021-22 + le fichier 2022-23 jusqu’à S1


- Analyses plus robustes avec méthodes économétriques


- Suivi de la cohorte


- Participation aux réflexions sur le projet institutionnel :


- Renforcements plus courts et surtout, renforcements liés au cours ? 
(Cf. Passeport pour le bac)


- Implémenter des idées initiales du projet de recherche ?


- Contacter plus d’étudiants (67% cohorte)


- Rencontres collectives

Étudiants non contactés (SBSEM)

Score TPD N Moyenne du  % 
crédits réussis Écart-type

7 2 1.5 % 0.00 0.00

9 2 1.5 % 0.00 0.00

10 3 2.2 % 0.00 0.00

11 16 11.8 % 43.8 39.8

12 30 22.1 % 59.2 33.9

13 22 16.2 % 51.5 36.8

14 18 13.2 % 59.3 34.3

15 12 8.8 % 60.4 43.8

16 12 8.8 % 73.6 31.9

17 11 8.1 % 74.2 31.9

18 4 2.9 % 100 0.00

19 2 1.5 % 100 0.00

20 2 1.5 % 100 0.00


